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мудрости. Если Крылов столкнулся где-нибудь с кругом Княжнина, 
то это столкновение не могло быть ипым, кроме враждебного. Дня 
этого круга он был просто «выскочкой», «щелкопером», человеком, 
•с которым невозможно даже считаться. Для него же Княжнины 
были гордецы, полные наследственных предрассудков. Они, 
конечно, презирали его; он их ненавидел. Здесь дело шло об обиде 
не личной, а социальной. Он ненавидит самодовольство Княжни
ных и их самоуслаждение взаимными похвалами и обрушивается 
на них за это. Он ненавидит и салонный быт и литературные обеды, 
и аристократическое кружковство, почтительность «хорошего топа» 
в их доме, — и разоблачает все это в «Почте Духов». Он нспавкдит 
самое великолепие роскошного издапия ин-кварто сочипений Княж
нина, это богатство книги, феодальную гордость огромных полей, 
прекрасного широкого шрнфн, торжественность книжного стиля, 
всю приподнятость литературы, как священного вещания жреца 
муз, все то, что Крылову чуждо, как писателю, и недоступно 
как бедняку. Отсюда и нападение Крылова па издание Княжшгаа 
1787 г. Крылову ненавистен космополитизм феодальной куль
туры. Он — ярый патриот; гордость свопмп собственными, род
ными формами бита и культуры характерна для его сознания. 
Он восстает против подражаний иностранцам вообще, против 
французского влияния в литературе, в частности. Легкость между
народных связей аристократии, ненацпональный характер ее 
культуры, ее языка — для него измепа народным началам; 
именно в этом основа его нападок на плагиаты Княжнина. Ведь сам 
Крылов заимствовал немало у западных писателей и в XVIII 
и в X I X ст. Но он стремился к переработке заимствованного 
в духе национальных нравов; мышление же Княжшша, для кото
рого человек прежде всего дворянин, а потом русский пли фран
цуз, для которого литературное произведение подчинено внеистори-
ческой и вненациональной норме и потому одинаково хорошо в Па
риже и в Москве, который поэтому может переименовать Ореста во 
Владимира святого и Меропу — в Ольгу (,см. М. Габель, « Л и т е р а 
т у р н о е н а с л е д с т в о Я. В. К н я ж н и н а » , «Литератур
ное наследство» № 9—10), для Крылова кощупствепно и возмущает 
его моральное чувство. Наконец, легкость нравов аристократии 
он инкриминирует семье Княжниных. Апологет добрых нравов, 
буржуазной семейственности, культа добродетелей, верности 
домашнему очагу — всему тому, за что боролись и идеологи запад
ной передовой буржуазии, Крылов объявляет поход против разло
жения нравов, аморализма, распущенности высшего дворянского 
света. Темы разложения нравов дворянства —в частности «света» — 
становятся его коньком ; они составляют одну из основ содержания 
«Почты Духов», продолжаются в «Зрителе». Семья Княжнина для 
него и в этом отношении — типичный яркий пример, образец 
ненавистного ему социального типа. 

Крылов целиком отрицает художественное достоинство произ
ведений Княжнина, в частности, егл трагедий. Ему не нравится 


